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ARRET DE LA COUR DE CASSATION, CHAMBRE CRIMINELLE
DU 26 NOVEMBRE 2025

MM. Guillaume Lambert, Eric Cesari, Pierre Chassat et Nicolas Sarkazy ont
formé des pourvois contre |'arrét de la cour d'appel de Paris, chambre 2-13
en date du 14 février 2024, qui a condamne, le premier, pour usage de faux
escroquerie et complicite de financement illegal de campagne electorale
a deux ans d'emprisonnement dont dix-huit mois avec sursis el cing ans
d'inéligibilité, les deuxieme et troisieme, pour usage de faux, complcite
d'escroquerie, abus de confiance et complicite de financement illegal de
campagne électorale, a deux ans d'emprisonnement dont dix-huit mois avec
sursis et cing ans d'inéligibilite, et le quatrieme, pour financement iliégal de
campagne électorale, a un an d'emprisonnement dont six Mois avec sursis,
et a prononceé sur les intéréts civils.

Les pourvois sont joints en raison de la connexite

Des mémoires et des observations complémentaires ont élé produits.

Sur le rapport de M. Wyon, conseiller, les observations de la SCP Spinos

avocat de M. Guillaume Lambert, les observations de la SCP Galineau
Fattaccini et Rebeyrol, avocat de M. Eric Cesari, les observations ge
la SCP Piwnica et Molinié, avocat de M. Pierre Chassal, les observations de
la SCP Spinosi et la SCP Piwnica at Molinié, avocats de M Nicolas Sarkozy
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s soumises 2 'examen de ia

1 1 résufie de lNamét afiaques 1 0SS DieCe
ge c3ssation c& gOul SulL

2 M. Nicoias Sarkozy, candidal présent aux OSuX iours de | eect

présidentielie de 2012, 2 déposé son comple O campagne aupres

ia Commission nationale des comotes e campagne el 0es financeme
ooliigues (CNCCFP).

1 Par décision du 19 décembre 2012, cetie commission a réforme et rej

ce compie de umﬂumnjm considérant gue le montant rée! des depens
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4 M Sarkozy 2 formé un recours confre Celie OSCiSion Oevanl
Conseil constitutionnel. gui. par décision du 4 juillet 2013, a confirme le n
du compte et retenu gull s'établissait en recefies 2 23 094 832 euros
an dépenses 32 22 975 118 suros, excédant de 4566 118 esuros le piaf

aulonse.

5 Le 5 mars 2014. une enguéte préliminaire 2 &ie ouverie 2 ‘a2 suile

la publication d'un article de presse évoguant des soupgons Ge faL
facturation entre l2 societé Event et Cie (la soceis Event), __ﬂ_.ﬁ.m

a ﬁrﬂmhﬂ. ficn, organisatnce Ces meeungs Se @ tETmeagne, T

pour un mouvement populaire (UMP), parti politique soutenant M. mm;

6. Une information 3 été ouverte le 27 juin 2014, a lissue ce ag
le juge dnstruction a renvoyé gquatorze personnes physique:
une personne morale devant le tribunal corectionne!l ges chefs notam
de financement iliégal de campagne électorale et compiicité, faux et us
abus de confiance, escroguerie et complicite.

7. Il était reproché en substance a des membres de 'équipe d0e camg
de M. Sarkozy ainsi gu'a des membres de 'UMP et des aing
des sociélés Bygmalion et Event d'avoir agl de fagon a permett
candidat de dépasser le plafond légal de dépenses en faisant ass
rexcédent de celies-ci par 'lUMP tout en dissimulant e montant re
ces dépenses a la CNCCFP afin d'éviter le rejet du compte de camps
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1oEmment, condamne M. Guillaume Lambert, direcleur de 1a campagne
electorale de M. Sarkozy, pour escroquerie et complicite d engagement pa
candidal de depenses electorales gepassdlil e L_.._m..f" id iegal, a Lrols ans
et six mois d'emprisonnement, dont deux ans avec sursis, M a5
girecleur general des services de | UMF, pour compliCite d escrogquerie, aol
de confiance et complicité d'engagement pa at de deper
electorales depassant le platfond _mmm_ a trois ans d amprisopnnameant, ¢
Uun an avec sursis, et cing ans d _u.m__n__.:_ ité. M. Pierre Chass irecteu
de la communication et des nouveaux medias de | UM el directeur adjoin
e cabinet du secrsetaire general ae ce partl, pour compi cite d escroguernie
PN5SE

ge
abus de confiance et complicite d mjum@nﬂri par candidat de dep

électorales depassant le plafond legal, a trois ans demprsonneme
dont deux ans avec sursis, et cing ans d'inéligibilite, et M. Sarkozy, pour
engagement par candidat de depenses electorales depassant e plafond
iégal, a un an d'emprisonnement. Le tribunal a également prononce sur

les intéréts civils

11. Les prévenus, le ministere public et certaines parties civiles ont fait appe!
de cette decision

Examen des moyens

Sur le troisieme moyen h......___.:n.. on sos deuxiéme, troisiame af ‘.._.._.:h__.._..__h!ﬂ
— L e = W wes wewd & - s | ] - — i i el i - . - - — .

branches, et le quatriéme moyen, pris en ses premiere et
troisiéme branches, proposés pour M. Sarkozy, les deuxiéeme et
quatriéme moyens, le sixiéme moyen, pris en ses premiere et quatrieme
branches, et le septieme moyen, pris en ses premiere, troisieme et
quatriéme branches, proposés pour M. Lambert, les deuxiéme,
troisiéme, quatriéme, cinquiéme, sixiéme, huitiéme et neuvieme
moyens proposés pour M. Cesari, les premier, deuxiéme, troisieme,
quatriéme, cinquiéme, septiéme et huitiéeme moyens proposeés pour

M. Chassat

12. Les griefs ne sont pas de nature a permettre | admission 0es pourvois
au sens de l'article 567-1-1 du code de procédure pénale.



M LeambDer:

in président de chambre i de daus

suppiementaires aesignes par 'e . v JE
pauven! y participer, sauf dans |e cas ou /s rempiat :
| empéche de suivre |es debDals jusqu au

composant |a junaicuon qui sera
prononceé de la décision ; qu'en I'espace, || ressort des noles d audiences
que Mme Chaulel, magistral gesigne comma assessaur suppemenitaire
(arrét, p. 7), a participé activement aux débats en interrogeant das prevenus
un @moin alors que ni le président ni les deux assesseurs composani
" consequeant vide

3 jundiction n'était empéché ; que la cour d appel a pa
les articles 398, 442 442-1,.510, 512 el 592 du Code de procedurs penale

compléter

14 Des lors gue |'assesseur supplementaire gesigne pour Co

| -.r__-._quj. = H___ ~rorrartinhne sLir la tToncarmant ...h_l. -Ta - ._ |__....|_.” m_._!_ _..lu.m .u._r-_ }J_Ll.._ _uu..
u.n. _l_.....l.._—..._L...M__..."1__H_ _..”.._M_‘J... = "aill satrg J.._..J_l.ll__.l = ...I..rl.u_n.,...l1Iw = ot o moymant
.H.._ql- : ] -5 g = — = UI. — = —_ ..Hll.r.. .

15. Ainsi, le moyen doil etre ecarte

Sur le premier moyen, pris en ses deuxieme et lroisieme branches,
proposé pour M. Lambert, le premier moyen proposé pour M. Cesari
et le sixiéme moyen proposé pour M. Chassat

Enoncé des moyens

16. Le moyen proposé pour M. Lambert cntique ! arrel altaque &n ce qu |l
'a déclaré coupable d'escroquerie, d'usage de faux el de comphols
de financement illégal de campagne electorale. alors

« 2°/ que d'autre part, les décisions sont déclarées nulles lorsqu elles ne son!
pas rendues par le nombre de juges prescrit | que la chambre des appeis
correctionnels esl composee dun presidenlt de Cchambre el Oe
deux conseillers | qu'en I'espéce, | résulte des mentions circonstanciees de
'arrél atiagué qui ne sauraien! étre conlreciles par \a seule@ menton
stéréatypée selon laquelle la décision a élé « rendue aprés an avow
délibéré conformément a la lol » (arrét, p. 63), que la cour atail composes
« lors des débats et du délibéré » de Mme Chammboncel-Saligue, préesigant
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a énonce gue la cour d'appe! etait composéee lors ges debals el u g8l
de Mme Chamboncel-Saligue, président, de Mme Bamberger &l
Mme Picardat. conseillers, et de Mme Chaulet, designee comme asses:
supplémentaire, alors « gue les decisions rencues par 'es Cours d appe
sont composées d'un président et de deux conseillers. sont geciaraes n.
orsqu'elles n'ont pas éte rendues par ie NOmMOre oe juges prescriis
la cour d'appel était composée « lors ges dgebats el Qu geldere »
Mme Chammboncel-Saligue. président, Mme Bamberger et Mme Pica
conseillers. et Mme Chaulet, magistrat honoraire gesigne COmme asses
supplémentaire : que dés lors |a cour d'appe! a meconnu 'es aricies
510. 512, 591 et 592 du code de procedure penaie. »

Réponse de la Cour
1S. Les moyens sont reunis
20. L'arrét attaqué, aprés avoir indiqué que !a cour d'appe! atail comy

iors des débats et du délibéré de Mme Chamboncel-Saligue, Dres
de Mmes Bamberger et Picardat, conseillers, de Mms Cr



Sur le premier moyen et Jle deuxiéme moyen, pris en sa
premiere branche, proposés pour M. Sarkozy
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2Z2. Le premier moyen critique |'arrét attaque en ce qu'il a rejete | exception
orise de l'autorité de chose jugée attachée a la decision du Consel
constitutionnel du 4 julllet 2013 et de | application du principe ne IS In Iaem
alors

« 1°/ que d'une part, |'autorité de chose jugée qui s attache aux decisions
méme erronées, du Conseil constitutionnel statuant sur la regularite
d'un compte de campagne d'un candidat a une élection s oppose a ce que

des poursuites penales solent ensuite engagees conire ce candidal sur
le fondement de l'article L. 113-1, |, 3° du Code electoral, sanctionnant
e dépassement du plafond des depenses eiectorales, a raison de depenses
ui nont pas été integréees au compte de campagne pa
e Conseil constitutionnel , que, des lors, en retenant, pour rejeter | exception

o

ge nuine pnse dae auUtor L1 .

du Conseil constitutionnel du 4 juillet 2013 qui a fixe a la so

de 22 975 118 euros le montant des depenses éeleclorales engagees
par M. Sarkozy pour la campagne présidentielle de 2012, et dire qu
le montant de ces dépenses devait étre fixe a la somme a4au
moins 42,722 millions d'euros, que cefte decision etail depourvue ae
\ autorite de chose _E_..l.-_ﬂ__qﬂ W ,u_.uI.,u.un:L. des Lmtﬂ__.uﬂ& JidSimueaes Gt
gu'elle ne s'imposait aux juridictions judiciaires que « pour ies depenses
qui ont été soumises a cette instance » (arrét, p. 103, § 2), lorsque, meme
a la supposée avérée, la dissimulation de certaines dépenses au Consel
constitutionnel ne pouvait conduire a remettre en cause | autonte de chose
jugée absolue attachée & sa décision, laquelle n'est susceptible daucun
recours et ne peut faire I'objet d'un réexamen par l'autorite judiciare
quand bien méme celle-ci aurait connaissance delements qui étaient
inconnus du Conseil constitutionnel, la cour d'appel a viole le principe
de l'autorité de chose jugée, l'article 62 de la Constitution et l'article ©

du Code de procédure penale ,

2°/ que d'autre part, en affirmant, pour rejeter |'exception prise de | autorie
de chose jugée de la décision du Conseil constitutionnel au 4 juillet 2013
que, dans son arrét du 1* octobre 2019 (pourvoi n°18-86.428). la Cour de
cassation avait statué dans le sens de l'absence d autonte de chose jugee
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saurait simposer de maniere absOlue au juge PENa:. Su<
H ﬂoah_uoﬂ_ﬂﬁe”:m_ se pronongant sur les comptes 02 Campagns
de Nicolas Sarkazy a un oDjet gifférent 02 Ol O8S IVeSTHIGatons Mmanaes
par l'autorité judicaire » (amet. p 103.§4) .mnncﬂumbﬁw.m.sﬂ.muﬁﬁj
de I'autorité de la chose jugee. rarticle 62 de la Constituion =t ' arucie ¢

du Code de procédure penae. »

méme efronees, n:%%&ﬁ_%wﬁi%

de campagne d un candigat a | erection | -
ﬂ!ﬁhnuﬁﬂm infractions prévuss par l'articis & 113-1 du CoCe &eCIa
ﬂh.nﬁﬁm.ﬂﬂgnrg%ﬂ#g%?ﬂ
prévu par l'articie L. 113, |, 3° gu Code dlectoral. sur ges gepenses 3
%iuﬁ&%wuﬂa%unnﬂiﬂilnﬂﬁ
constitutionne! dans sa decision :ﬁcd@.‘_mmmﬂmnraima_._w,!j
lgﬂiﬂruﬂﬁoﬁﬂglgﬂsﬁ.ﬂjﬂ
%Eﬂ;mpmﬁign,ﬁi-iﬂiﬁi
%E&-wi;_ﬁﬁﬂiiﬁﬂ%l_;
L. 113, |, 3° du Code dlectoral. »
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ce qui concemne le texte soumis a son exame (ASS. pie J OCLODTE cUU

pourvoi n° 01-84 922, Bull. civ., Ass. plen n°®11)

27 L'article 3. Ill. de la loi n° 62-1292 du 6 novembre 1962 relative
3 'élection du Président de la République au suffrage universel ouvre
au candidat concerné un recours de pleine jundiction devant le Consel
constitutionnel contre les décisions de la CNCCFP

28. La Cour de cassation juge que I'autorité de |a chose jugee de la décisior
rendue par le Conseil constitutionnel en application de ce lexte ne trouve E
s'appliquer qu'au regard des infractions prévues parl'articleL. 11 3-1 du coge

électoral sanctionnant I'absence de respect des obligations visees pa
13 mars 2020, pourva

alalile

ce texte et imposées 2 un candidat (Ass. plen
n° 19-86.609, publié au Bulletin)

29 Le Conseil constitutionnel juge que les répressions prévues en ca
de dépassement du plafond de depenses giecioraies par un candids
3 I'élection présidentielle, d'une part, a larticle L 113-1,

électoral. d'autre part, a l'article 3, |1, alinéas 1 el 2, de ia l0 n°® 62-129
du 6 novembre 1962, relévent de corps de régles qui protégent des interé
sociaux distincts aux fins de sanctions de nature difféerente (Cons. cons
17 mai 2019, décision n° 2019-783 QPC).

3° du cod
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application du second de ces textes sont revétues de 'autorité de la cho:
jugée, celle-ci ne s'impose au juge penal saisi en application du prem
qu'en ce qui concerne les dépenses sur lesquelles le Conseil constitutionr

a statue.

31. En l'espéce, pour écarter le moyen selon lequel, en rais
de l'autorité absolue de la chose jugée découlant de larlicle 62
la Constitution, le juge pénal ne peut, postérieurement a une decision
Conseil constitutionnel sur la validation des comptes de campag
retenir d'autres montants de dépassement que celui définitivement
par le Conseil constitutionnel, 'arrét attaqué enonce, notamment, |
les dépenses dont la cour d'appel est saisie ne correspondent
a celles qui ont été réintégrées par la CNCCFP et le Conseil constitutior
dans le compte de campagne et visées dans leurs decisions.
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reintégrées par le Conseil constitutionnai soni
'a prevention

En I'état de ces seules énonclations, gont i resulle que 85 dépenseas
relenues par les juges pour entrer en voie

-

}
4e condamnation avaient cte

dissimulées lanl 4 la CNCCFP qu au Conseil |
ailleurs justifié la condamnation de plusieurs pravenus duc
pour avoir trompe ces deux institutions afin d'obtenir d'elles des decisions
favorables. et abstraction faite de motifs erronés mais surabonadanis critiques

dans la deuxiéme branche du premier moyen d'appel n'a meconnu

S

aucun des lexles vises aux moyens
35. Ainsi, les moyens doivent elre ecarnes

Sur le troisieme moyen proposé pour M. Lambert
Enoncé du moyen

36 Le moyen critique 'arrét attaquéen cequil a rejeté |'exception d’illégalité
du décret n° 2008-1730 du 30 décembre 2008 et a déciaré M. Lambert
coupable de complicité de financement ilicite de campagne électorale,

alors :

« 1°/ que d'une part, en rejetant 'exception d'illégalité du décret n°2008-1730
du 30 décembre 2008 dont elle était régulieremant saisie sans s expliquer
sur la légalité de ce décrel dont dépendait la solution du proces penal qui lul
était soumis (arrét, p. 110, § 1), la cour d appel n a pas justifieé sa décision
au regard des articles 111-5 et 121-6 du Code pénal, L. 52-11etl. 113,13
du Code électoral, 593 du Code de procedure pénale

2°/ que d autre part, en rejetant | exception d'illegalite du décret n“2009-1730
du 30 décembre 2009 aux motifs inopérants qu’ « en discutant |a référence
4 lindice du codt de la vie, les conseils de Guillaume Lambert critiquent
davantage les dispositions de lartcle L. 52-11 du code électoral »
que ce décrel, et qu'il ne lui appartient pas d apprecier la constitutionnalité
d'un texte de loi (arrét, p. 110, §§ 6 et 7), sans rechercher si 'imprécisior
alléguée de ce critére légal d'actualisation du montant du plafonc
Eggﬂ-ﬂ.&a%ﬁﬁﬁ%g:?&ﬁoﬂn
des poursuites, n'était pas contraire au principe de légalité et a 'exigenc
de clarté de |2 ol pénale garantis par |'article 7 de la Convention europeéenn:
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du 30 gécembre 2009 |'amét attaque enonce gque ce texie a ete pns
spplicabonde larticle L 52-11 du code elecioral dans 53 version an vigus
a compter du 1 janvier 2002. et non en application ae celle ent
en wvigueur le 1 septembre 1990 comme le soutiennent es avoc
ge M. Lambert

38. Les juges ajoutent qu'en discutant la référence a lindice du c
de la vie, les avocats du mﬁm.m.,: critiquent davantage ies dispositio
ge l'article L. 52-11 du code électoral que le décret précité

R — g ' 1 ] . T - - - - = =T 4 = = - = - -
23. BN S@iuant ainsi, 'la cour gaappei, qu: n avait Unu a proceder a ui
recherche qui ne lui était : qQui a repondu aux conciusio
U___.ﬂ..._m_]_ﬂ_ meant Hm_m.mmm.mm N a pas meconnu es exies vises 2u movyen
Al AINs 2 moven doit étre acarta

I
el /e troisieme moyen, pris en sa premiere branche, proposeés p
. Sarkozy

o

41. Le geuxieme moyen critique l'arrét attaqué en ce qu'il a Jmn..,
M. Sarkozy coupable du delit d'engagement de dépenses électorales au-d

- -l_..ﬂll_-.l.-__h _.I__.I_...l_ - S
.I_I..|_.I..._-.._ .r__.._f-_._r... tf..__l,.

« 2°/ que d'autre part, nul n'est responsable pénalement que de son pro
fait ; que le délit prévu par l'article L. 113-1, |, 3° du Code electoral ex
pour &tre materiellement constitué, que les dépenses électorales ay
conduit au depassement du plafond légal aient &le engagees

'@ candidat ; que la cour d'appel a constaté que le candidat avait « co
i organisation materielle de sa campagne a une equipe logistique dirigee
Guillaume Lambert » (arrét, p. 195, § 9), qu'il a « personneliement cf
les personnes chargees d'organiser, sur le plan matenei, sa campagn
de régler les depenses afférentes » (arrét, p. 196, § 5) et qu'il « n'est
reprochne a Nicolas Sarkozy d'avoir engage Ies depenses
(arrét, p. 202, § 2); qu'ayant ainsi etabli que les actes de dépense
dorganisation de la campagne électorale étaent commis par dau
personnes que le candidat, la cour d appel qui est cepandant entree en
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54 Lacourd appel retienteniin que ivi. odlfkucy a d 2 pJds d
ad = | - % - il u
d .l.f..._..-.u. A = -y | . | | w | i =t L=l Ll C 32 1 —_Iu_
devant le juge d'instruction que le montant eleve des depenses iU avan ele
Oppose a maintes repnses
o= i . = I f i1 neps
55. Elle en deduit qu'il ne pouvait ignorer ni | acCumuiauorn Je5 depansc
gu il aurail pu pourtant endiguer a temps, ni |1es conseu jences ineluciabes
e celnes~-Cl, sur iesquelngs avail ia maiinse
56. En |'état de ces seules énonciations, deguiles ge sSOn appreciauor
souveraine ges lalls el circonstances de ia cause, dont il resdiite gue
e ik - Jre— P ——— | e - r = = =
M. Sarkozy a donne personneilement soOn acCcord pou que Ses
collaborateurs engagent pour son comple des depenses Ce Campagne
en sachant que le montant total de celles i rail |la plafond pré
narla = rr DDe _ s an avidenc | [ MDpUilaDies
R —— Rr——— = —
LI (] = e i L - = Ea Bt
ant matériel gu'intentionnel, le delit do e a decla nable
a justifie sa de Qr
—_ - — i - . — — - W 3 — - W - i - " e - _ —
- Ha dliliieurs es Jquaitrneme cinguieme el SIXIBIme pDrancnes
-~ - PN —~ e G e = g W i ~ o & = p— .l r= - =
du deuxiéme moyen, qui critiquent des molifs surabondanis e 2 Jue
Y o |
d'une part, ils ne remettent en cCause nl e pnncipe ni e moniant au
- () & nlatond
. e o - ot

dépassement, d'autre part, ils fixent une date a partir de laquelie
de dépenses a commenceé a étre dépasse, alors qu une telle date esl par

= .
I = b PRl e el latalslatlalaclala i
-

Aalles rArrme cmame raamamm pmmees mdemmle A s laes -~
- _— i 0 gl i Bl el ._.l.._..l....l-_.l;_f.._ L T..r...._..rl._.r.-. il o

ait été constaté a l'issue de la campagne electorale, s

L ..-.._-.L.,r-. i il i il il il

~ ..J.......-.r_-........._.llm..l.wllu,.u.r
LT -.I1lll — L

58. Par conséquent, les moyens doivent etre ecartes

Sur le cinquiéme moyen proposé pour M. Lambert

F

Enonce du moyen

. = e

59. Le moyen critique I'arrét attaqué en ce qu'il a déclare M. Lamber
coupable du delit d'usage de faux, alors :

« 1°/ que d'une part, le juge répressif ne peut declarer un prevenu coupable
d'une infraction sans en avoir caractérisé tous les elements consutulils
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au processus d engagement ges gepenses C

de ces dépenses » (arrét attaque, p. 151, §3), sans mieu
glle y etait pourtant inviiteg par |e C C
devant elle qui faisaient valoir d'une part, que les factures g
n'‘avaient elles-mémes jamais ele communiquees a

| se déduisait qu'il n'avail pu en faire usage, @ autre pan, que Ces
relevaient du processus d engagement des dépenses de 'UMP, a |
de laquelle elles étaient libellées et a laquelle elles etaient agressees,
du processus d'engagement des dépenses de 'AFCNS, enfin, qu une
importante de ces factures avaient ate alabaoraas par ia sociate Event
postérieurement a la campagne presidentielle, alors que M. Lamber
cessé ses fonctions de directeur de campagne, en Qquo! la paruc
de M. Lambert au processus d'engagement des depenses de | A
impliquait nécessairement de sa part un fail positif d utilisation ges fe
factures d'Event, la cour d'appel na pas justifie sa cecision au
des articles 313-1 du Code pénal et 593 du Code de procedure pen
4°/ qu'a tout le moins, en déclarant M. Lambert coupable d'avoir fait
de I'ensemble des factlures falsifides de la société Event & Cie, y C
de celles qui nonl pas ete comptabilisees dans le compte de can
de M. Sarkozy, a savoir les factures adressées a 'UMP corresp
a des conventions fictives ou a des événements internes a ce parti pe

if
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A geclare couDa ae alll
e .r|.| k = L
3 eniin que seule 'alkde Ol assistance appores gl LU MNalssd
& r n ’ - + | % = r k AF =T i . P
gJe cause a | auteur du ael l _u-.u._ ._ul_r.u_J_...nu.."J_.___H..,_q....._. _h. | de ....—u_—._.__.“ e eieciora

meme par l'intermediaire d un autre COmplice, peul | onstituer la CoOmMplciia

incnminée par l'article 121-7 du code penal |, que poul relenir la culpadiiie

Je WY ..,H_rl....n ClL .._-,....rm Aa comoplcile ge “.._",_ ICEIMYEL _.n..._.‘“._. o= .wm_:-.,a_..”m

r|.. _"Wn __H.__..U_ﬂm ﬁ,._ .,.”H.I |..4 r..-ﬂ....r.._,.._.w .L.". ...aH ,Ui I _u__H_.__M__l,_,,_.., ”_ﬂ...: _.,.T.._ “ _.. ”—_". vk .r._r.__l___

3 |'dtablissement du compte de campagne, ni a son depol aupres de
id ﬁ_....__...u,.ru“nmu._ h (affel P 1_..,,_1,.“._ ..,.w.rf dans la mesure ouJ | 4 el aesigne
par M Lavrilleux comme « si ce nest le concepleul de |a fraude, an DUl
cas son vecleur et son porte-parole » (arrét p. 209 34), el que sa presencs
1ans les meeatings comme dans les locaux @ ME o it
positionnameant assentiel P andre INSClendct 1@ 1la fraugde

ses conséquences, certes benefiques pour le candidat » (ar it p. 209
qu'elle ajoute gque « sans son aide el son assistance, Nicolas oarkozy
n'aurail pas dispose dinformalions concreles sur ia laug 1€

DOUr ies evenemenis ye ce soit meetungs O ns publiQ

las relais avec les fedérations locales, sur ia maoopiiisation aes miuianis

Ces informations ont été donneées en paraliele Au aerouiement de la fraude
dont Eric Cesari assurait la pérennite grace aux signatures de louie une seri

et |

de faux écrits, y compris ceux afférents aux meetings de campagne » (arre
p. 209 §6) ; qu'en justifiant ainsi la culpabilite du prevenu des Sseauies

- I.___..__.. X 4
o el il Iy e &l e

N

- ..J.._..-q_..l..._...._J T '... BT TR T -1 il i U oy o IRl = al=T
et il e el ] B b e il w — ¥ [ T..I- b i D g | R RN e ] I....I..H_r-....--l

sa présence dans les meetings comme Qans les locaux de | UMP, aux

de mobilisation des militants, sans qu aucun element objecul el lanqible
ne permette d'établir une queliconque volonie de sa part de s associer
d'une quelconque maniére au délit de financement illegal de campagne

a signature des devis et de formulaires d'expression des besoins qui iUl elail
seule reprochée, lres en amont de | etablissement el du depdt du comple
de campagne, n'ayant eu aucune incidence sur le paiement des depenses
litigieuses, la cour d'appel a prive sa decision de toule base legale au regard
des articles 121-7 du code pénal, L. 113-1 3° du code élecloral, el 53J
du code de procédure penale. »

i =
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de campagne M Lambert était au contact direct au
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}on assistance au dépassement illegal du plafond de depenses
par M. Sarkozy

78. Pour déclarer M. Cesarl coupable de complicite de linancermer
de campagne électorale, l'arrét attaqué el le jugemenl quil conf
énoncent que celui-ci a participé a un systéeme de fausse facturation de:
a dissimuler le dépassement du plafond des dépenses électorales
en outre validé des engagements de dépenses éleclorales supplémenta

79. Les juges rappellent que M. Cesari a été désigné par M. Lavr
comme un élément clé du dispositif, dont il aurait été, s ce
le concepteur, du moins le vecteur

B0. lls le décrivent comme un acteur de |a fraude, dont il assurail la pere
parle moyen de faux écrits, afférents notamment aux meetings, et retier
que |'escroquerie qu'll a commise par ailleurs aux fins de ftro
la CNCCFP et le Conseil constitutionnel a servi au dépassement du plz
de dépenses par le candidal.

81. lis ajoutent que le prévenu était présent a la fois dans les Ic
de 'UMP et dans les meetings, ce qui lul procurait un positionne
essentiel pour prendre conscience de la fraude el de ses conséquen
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